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Zivilgesellschaft

von Dieter Gosewinkel

"Zivilgesellschaft" hat als Begriff und Konzept seit 1989 in der deutschen und européischen Geschichtswissenschaft
einen starken Aufschwung erfahren. Einer kombinierten Definition handlungs- bzw. bereichsbezogener Kriterien zufolge
ist Zivilgesellschaft ein Bereich des Handelns zwischen Privatsphéare, Wirtschaft und Staat, in dem ein normativer Mini-
malkonsens existiert, der in Toleranz, Fairness und Gewaltlosigkeit besteht. Kritik richtet sich gegen den normativen
Gehalt des Konzepts, die angeblich mangelnde Beachtung von Fragen der Religion und der Geschlechterdiskriminierung
sowie die Behandlung von Staat und Wirtschaft als eines bloRRen Gegenparts der Zivilgesellschaft. Als Leitkonzept em-
pirischer Forschung hingegen hat Zivilgesellschaft die historische Erforschung von Leistung und Grenzen des Assoziati-
onswesens sowie den historischen Gesellschaftsvergleich Uber die Grenzen Westeuropas hinaus vorangebracht.
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Entwicklung eines Forschungsthemas

An der Wende zu den 1990er Jahren begann in Deutschland wie auch in anderen europaischen Landern ein neuer
Topos in die geschichtswissenschaftliche Debatte vorzudringen: Zivilgesellschaft. Die Aufhebung der politischen Teilung
Europas 1989 fiihrte ehemals oppositionelle Diskurse zur Zivilgesellschaft im dstlichen Teil mit neuen Ansatzen politisch-
theoretischer Grundsatzdiskussion in Westeuropa zusammen und erdffnete ein neues Feld des politischen und wissen-
schaftlichen Diskurses. Seit dem Ende der 1990er Jahre begannen zahlreiche Qualifikationsarbeiten und weitere Verof-
fentlichungen das Thema in breitem Umfang fiir die historische Forschung zu erschlieBen.® Auch der Deutsche Histori-
kertag 2002 griff das Thema in einer Sektion auf.?
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Das Konzept und Thema Zivilgesellschaft hat damit in der deutschen Geschichtswissenschaft an Ausstrahlung gewon-
nen, die insbesondere von Berliner Forschungseinrichtungen ausging.® Dies verweist auf die Vielschichtigkeit der Griin-
de und Antriebskrafte, die zumeist neben den innerwissenschaftlichen Faktoren die Etablierung eines neuen For-
schungsthemas begiinstigen. In Berlin zeigten sich der politische Umbruch des gesamten européaischen Kontinents 1989
und dessen Folgen firr die Umgestaltung der Wissenschaft, ihrer Institutionen und Themen besonders deutlich.* Das Be-
wusstsein, in der Mitte Europas das Ende einer geographischen Spaltung des Kontinents zu erleben, die seit 1917 zu-
gleich eine zutiefst politisch-ideologische gewesen war, verstarkte das Bedirfnis nach einem neuen wissenschaftlichen
Konzept, das auch in sprachlicher Hinsicht durch eine Wortneuschépfung den Umbruch und Epochenwechsel zu erfas-
sen vermochte. Der Neologismus "Zivilgesellschaft" in der politischen Sprache verweist gerade auf die politischen Ur-
spriinge und Intentionen dieser Neupragung, die spater ihren Weg in die deutsche Wissenschaftssprache nahm. Die
Neuschdpfung "Zivilgesellschaft" und die entsprechenden Begriffe in der Sprache der ost- und mitteleuropéischen Oppo-
sition® bezogen Position gegen das bestehende und verkrustete politische System, fur individuelle Freiheit und politische
Selbstbestimmung gegen staatliche Unterdriickung und Gangelung. In diesem politischen Kampf, der mit der Besetzung
der politischen Semantik durch eine aul3er- und antistaatliche Bewegung gefiihrt wurde, waren die klassischen Konzep-
te der westeuropaischen politischen Begrifflichkeit, vor allem das englische "civil society", nicht nur zentraler ideenge-
schichtlicher und politischer Bezugspunkt, sondern wohl auch Ausgangspunkt® eines politischen Ideentransfers fur den
Kampf um Freiheit.
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Dieser politische Impetus und sein Erfolg in der Vorbereitung und Durchsetzung der Revolution von 1989 war die malf3-
gebliche politische Voraussetzung fiir die Akzeptanz von "Zivilgesellschaft" als wissenschaftlichem Terminus insgesamt.
Hier konnte auch bei innerwissenschaftlichen Faktoren im Fach Geschichte angesetzt werden: Die Rezeption des Be-
griffs "Zivilgesellschaft" war in jenen Teilen der Geschichtswissenschaft begiinstigt, die von ihren theoretischen Grundla-
gen her die Zusammenarbeit mit den systematisch angelegten Nachbardisziplinen betrieben und dazu Grundlagen, z. B.
im Rahmen von Projekten zur Geschichte des Biirgertums, gelegt hatten. Es waren also vor allem Vertreter der "histori-
schen Sozialwissenschaft", die im Zuge methodischer Gewichtsverschiebungen der Geschichtswissenschaft die Mog-
lichkeit ergriffen, ihre Begrifflichkeit und Fragestellungen auf neue, erweiterte Gegenstande zu richten. In der Auseinan-
dersetzung mit kulturwissenschaftlichen Ansatzen des linguistic turn eréffnete die Untersuchung von Zivilgesellschaft
nochmals die Chance, Strukturen und Prozesse gesellschaftlichen Wandels unter neuer, besonderer Beriicksichtigung
der Akteure zu erforschen. Angesichts der eminent politischen Rolle, die Akteure der Zivilgesellschaft, insbesondere op-
positionelle Birgerrechtsgruppen in Mittel- und Osteuropa, im Umbruch von 1989 gespielt hatten, war ihre Herausstel-
lung in besonderer Weise sowohl evident als auch aktuell. SchlieRlich war Zivilgesellschaft ein genuin europaisches
Thema, das in Anbetracht des revolutionédren Umbruchs, des Endes der Blockkonfrontation und der wissenschaftlichen
Offnung Osteuropas erstmals die Chance eines gesamteuropaischen Gesellschaftsvergleichs ohne die Befangenheit in
ideologischen Lagern bot.
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Begriff und Konzept

Das Wort "Zivilgesellschaft" steht in Zusammenhang mit alteren Begriffen der politischen Theorie wie "societas civilis",
"société civile" und "civil society". Insbesondere das englische Konzept der civil society erfuhr in der Phase der Aufkla-
rung eine Ausgestaltung und Verdichtung, die bis in die heutige Diskussion um Zivilgesellschaft hinein konzeptionell pra-
gend geblieben sind. Die Vorstellung von einem fortschreitenden Prozess der Zivilisierung durch Arbeit und wirtschaftli-
che Tuchtigkeit, durch Bildung und Kultur sowie die Uberwindung althergebrachter Beschrankungen durch Status und
Geburt gehoren ebenso zum Kern von civil society wie die Uberzeugung von der zivilisierenden Wirkung der freiwilligen
Gesellung in Assoziationen.
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Verwendet man "Zivilgesellschaft" als analytischen Begriff, teilt er mit anderen, nicht epochenbezogenen Begriffen der
Geschichtswissenschaft, die einen theoretischen Erklarungsanspruch verfolgen wie z.B. "Gesellschaft", "Blirgertum"
oder "Offentlichkeit", die Last der Vieldeutigkeit. Im Fall des Begriffs "Zivilgesellschaft" stellt sich dieses Problem aus
zwei Grinden in zugespitzter Weise. Zum einen ist "Zivilgesellschaft", verglichen z.B. mit "civil society", ein recht junger
Neologismus der deutschen Sprache. Zum anderen — und dieser Punkt ist besonders wichtig — wurde er unmittelbar
entlehnt aus dem internationalen Gebrauch als politischer Kampfbegriff, und zwar auf mehreren Ebenen. Zunéchst eng
mit den antidiktatorischen Bewegungen und Transformationsprozessen in Osteuropa, Lateinamerika und auf der iberi-
schen Halbinsel verbunden, gewann das Konzept auch bei der Beschreibung problematischer Entwicklungen in westli-
chen Gesellschaften und als richtunggebendes Ideal mdglicher und wiinschenswerter Wege aus den hochkomplexen
Krisenlagen "postmoderner" Gesellschaften an Attraktivitat. Angesichts von Individualisierung und Wertepluralisierung,
der Dauerkrise des klassischen Wohlfahrtsstaats, der Glaubwirdigkeitsprobleme herkdmmlicher Formen politischer
Partizipation und Reprasentation sowie der Herausforderungen einer globalisierten Marktwirtschaft wird ein normativ
verstandenes Konzept von Zivilgesellschaft nicht nur von politischen Akteuren, sondern auch von den meisten wissen-
schaftlichen Autoren als ein Entwurf aufgefasst, der die Ordnung einer guten oder doch einer besseren Gesellschaft
verkorpert. Dieser genuin normative Anspruch, der aus dem politischen Raum kommt, ist bei der Ubertragung in die
wissenschaftliche Sprache nicht aufgegeben worden und pragt auch hier die Begrifflichkeit. Daraus erwachst die spezi-
fische Ambivalenz des Konzepts Zivilgesellschaft, einerseits als Instrument der Gesellschaftsanalyse, andererseits als
normatives ldeal.
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Aus dieser Ambivalenz ergaben sich bei der Einfiihrung des Konzepts in die geschichtswissenschaftliche Debatte be-
sondere begriffliche und definitorische Anforderungen. Sie greifen vielfach auf vorgefundene Konzeptbildungen anderer
Disziplinen zuriick, insbesondere aus den Sozialwissenschaften, und spiegeln deren Terminologie. Dabei lassen sich
drei Zugénge unterscheiden:
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1. Bereichsbezogene Definitionen: Sie verstehen Zivilgesellschaft als einen Raum sozialen Handelns, der zwischen dem
Staat, der Wirtschaft und dem privaten Bereich — vielfach Familie genannt — angesiedelt ist. Dieser Zwischen-Raum,
bisweilen auch "Dritter Sektor" genannt,” ist der Ort, an dem freie Assoziationen in besonderer Verdichtung und Intensi-
tat das soziale und politische Handeln pragen. Er zeichnet sich durch ein besonders hohes MalR an gesellschaftlicher
Selbstorganisation aus, in dem soziale Bewegungen und Nicht-Regierungsorganisationen agieren.® In diesem Konzept
wird der Staat zumeist als eine raumlich-institutionelle Sphare interpretiert, die von der Zivilgesellschaft getrennt, ja, die-
ser sogar entgegengesetzt ist.’
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2. Handlungsbezogene Definitionen: In der demokratietheoretischen und historischen Literatur werden vielfach Konzep-
te der Zivilgesellschaft verwendet, die normative Grundannahmen tiber die Qualitéat sozialen Handelns bzw. eines gesell-
schaftlichen Zusammenhangs zugrunde legen. Sie zielen auf positive Beitrage der Zivilgesellschaft fiir die Durchsetzung
und Stabilisierung von Demokratie sowie auf Zivilgesellschaft als Ort der Einlibung demokratischer Lernprozesse und
Steuerungszentrum demokratischer Selbstregierung ab.*°
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An diese gegenwartsbezogene politikwissenschaftliche Lesart schlieRen historische Studien an und formulieren vielfach
einen Kanon von sogenannten "zivilen" Handlungsweisen oder Tugenden. Dieser kniipft haufig an historische, reale For-
derungen (bzw. Verhaltensgebote) zivilgesellschaftlicher Akteure an, verdichtet diese aber zu einem System von Wert-
haltungen, die Uberzeitliche Qualitat und Geschlossenheit aufweisen. Dieser Kanon von Werthaltungen und Verhaltens-
modi ist konstitutiv fiir den Nachweis von Zivilitét im Sinne von Zivilgesellschaftlichkeit in der Geschichte.
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3. Kombinationen bereichs- und handlungsbezogener Definitionen: Neuere Ansétze aus der Sozialwissenschaft ver-
binden die auf einen bestimmten sozialen Raum bezogene Definition von Zivilgesellschaft mit normativen Kriterien bzw.
Verhaltensmodi. Zivilgesellschaft wird als ein Bereich zwischen Privatsphére und Staat verstanden, in dem ein "normati-
ver Minimalkonsens" existiert, der in Toleranz, Fairness und Gewaltlosigkeit besteht.™* Dieser Ansatz ist gerade in der
Geschichtswissenschaft von jenen aufgegriffen worden, die traditionelle Perspektiven der historischen Sozialwissen-
schaft um handlungsbezogene Ansétze und die Analyse von Akteuren erweitern. Dabei werden aus historischer Per-
spektive Idealtypen zivilgesellschaftlicher Interaktionsmodi in ihrer Verbindung mit rdumlichen Bereichen der Interaktion
entwickelt. Zivilgesellschaft ist danach doppelt definiert: zum einen als spezifischer Typus sozialen Handelns,* der sich
von anderen Handlungsmaodi, z.B. des Kampfes und Krieges, des Tausches oder Marktes, der hierarchischen Herr-
schaft und des privaten Lebens, unterscheidet. Zum anderen ist Zivilgesellschaft jener soziale Bereich, der zwischen
Staat, Wirtschaft und dem privaten Bereich der Familie zu verorten ist und sich durch ein besonders hohes Mal3 an ge-
sellschaftlicher Selbstorganisation auszeichnet.
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Forschungs- und Anwendungsbereiche

Das Interesse an Zivilgesellschaft als Gegenstand historischer Forschung hat seit den 1990er Jahren zu neuen empiri-
schen Studien gefiihrt, deren Schwerpunktsetzungen mit den konzeptionellen Varianten der Zivilgesellschaft zusammen-
hangen. Die "Beschworung der Civil Society™™® bedeutet zugleich eine Wiederentdeckung und neue Lektiire der klassi-
schen Texte und anderer Quellen aus der Zeit der Aufklarung, in der die ideellen Urspriinge der civil society / société ci-
vile / biirgerlichen Gesellschaft gesucht werden.'* Daran schlieR3t sich die Rekonstruktion zivilgesellschaftlicher Motive
in Reformdiskursen des 19. und 20. Jahrhunderts an.*®

All

Parallel dazu gewinnt die Semantik des Wortfeldes "zivil' / "Birger" / "Burgerlichkeit" an Bedeutung, insbesondere die
vergleichende Semantik beziiglich der Anleihe des deutschen Lehnwortes "Zivilgesellschaft" bei der englischen und fran-
zosischen Sprache der Politik.*® Ein zweites Feld empirischer Forschung hangt eng mit dem bereichsbezogenen Ver-
standnis von Zivilgesellschaft zusammen und legt einen Schwerpunkt auf das Assoziationswesen zivilgesellschaftlicher
Akteure. Dabei steht die Frage im Mittelpunkt, wie sich Zivilgesellschaft Gber den Zusammenschluss von Individuen auf
lokaler bis nationaler Ebene konstituiert. Bisher kaum erforschte Assoziationsaktivitéten, unter anderem standische Ver-
tretungen und Adelsvereinigungen®’, geraten ebenso in den Blick wie kulturelle Zusammenschliisse und Zielsetzungen



dieser Vereinigungen im lokalen und auch nationalen Zusammenhang.*® Philanthropische Beweggriinde und mazenati-
sche Formen biirgerschaftlichen Engagements stehen im Fokus dieser Studien, die vor allem auf lokaler Ebene neue
empirische Befunde erbringen.*®

A12

Bei der Ausrichtung auf politische und gesellschaftliche Assoziationen des ausgehenden 18. und des 19. Jahrhunderts
gewinnen religidse Zusammenhange und Motivationen gréRere Bedeutung, als dies in den stark von der Sékularisie-
rungsthese gepragten empirischen Forschungen bis in die 1990er Jahre der Fall war. Insofern trégt die Erforschung der
Zivilgesellschaft und zivilgesellschaftlicher Assoziationen zur "Rickkehr der Religion" in die historische Erforschung der
Moderne bei.”
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Insgesamt Uiberwiegen die neueren empirisch gesattigten Studien zur konstruktiven Wirkung des Assoziationswesens
fur die Organisation birgerschaftlichen Engagements und einer zivilgesellschaftlichen Demokratie. Doch fordert die em-
pirische Genauigkeit auch Elemente zutage, die zuvor starker theoretisch begriindet worden waren. Deutlich werden
unter anderem die nach auf3en hin scharf wirkenden Exklusionsmechanismen der nach innen gleichheitlich und selbstbe-
stimmt organisierten Vereinigungen, z.B. der Freimaurerlogen (= Medien Link #ae).?* Zudem wird die Kritik untermau-
ert, die aus der Perspektive der gender history an der exklusiv mannlichen Konnotation der politischen Offentlichkeit
sowie des Vereinslebens gelibt wird. Dies ist auch im internationalen Vergleich herausgearbeitet worden.?* Exklusions-
mechanismen auf der Ebene der nationalen Gemeinschaft und damit die Grenzen national verfasster Zivilgesellschaft-
lichkeit stellen Studien heraus, die zivilgesellschaftliche Ideale der Gleichheit in Bezug auf (Staatbiirger-)Rechte und
Partizipation zum MafRstab europaischer Gesellschaften des 19. und 20. Jahrhunderts nehmen.

Al4

Ein wichtiger Beitrag dieser neueren Studien zur Zivilgesellschaft liegt vor allem in zwei Ergebnissen: Sie erschliel3en
zum einen unter dem Leitbegriff "Zivilgesellschaft" neues empirisches Material mit Konzentration auf lokale Gemein-
schaften und assoziative Gruppierungen. Insbesondere aber zielen viele dieser Studien zum anderen auf einen Ver-
gleich, der Uber die klassischen westlichen Ursprungslander von civil society / société civile / Zivilgesellschaft — Eng-
land und Frankreich, daneben, mit Abstrichen, Deutschland — hinausgeht. Die historische Erforschung ost- und mitteleu-
ropaischer Gesellschaften im Vergleich zum Westen unter Einschluss der USA hat durch das Forschungsparadigma Zi-
vilgesellschaft Aufschwung genommen.?*
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Kritik und Grenzen des Ansatzes

Die Einfihrung der Zivilgesellschaft als wissenschaftliches Paradigma der sozialwissenschaftlichen Forschung hat
grundsatzliche Kritik und Kontroversen ausgeltst, die sich in der historiographischen Debatte fortgesetzt und dort eine
fachspezifische Zuspitzung erfahren haben. Ein grundsatzlicher Einwand zielt — aus analytischer Warte — auf den Uber-
schielenden normativen Gehalt des Konzepts. Niemand hat dies klarer formuliert als der Soziologe Niklas Luhmann
(1927-1998) (= Medien Link #ag), der Uber dessen wissenschaftliche Verwendung sagte: "Die heutige Wiederaufnah-
me dieses Begriffs aufgrund historischer Rekonstruktion hat so deutlich schwarmerische Ziige, dass man, wenn man
fragt, was dadurch ausgeschlossen wird, die Antwort erhalten wird: die Wirklichkeit".> Die in dieser Aussage enthalte-
ne Kritik an der semantischen Uberdehnung und der damit einhergehenden politischen wie analytischen Entwertung
lasst den Politikwissenschaftler Volker Heins (*1957) (= Medien Link #ah) von einer "Worthiilse" sprechen.?
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Innerhalb der Geschichtswissenschaft Deutschlands — aber auch Grof3britanniens und Frankreichs — verkorpert das
theoretische Konzept der Zivilgesellschaft keine Hauptstrémung und befindet sich angesichts seiner wissenschaftsge-
schichtlichen Verbindung mit der Historischen Sozialwissenschaft auch nicht auf dem Weg dorthin. Die Mehrheit der poli-
tikgeschichtlich,?” aber auch der kulturgeschichtlich orientierten Historiographie in Deutschland ignoriert den Ansatz der
Zivilgesellschaft — entweder aufgrund grundsétzlicher Skepsis gegeniber der Theoriebezogenheit oder aufgrund der so-
zialgeschichtlichen Pragung der Historischen Sozialwissenschaft. Zurlickhaltung ist teilweise auch innerhalb der Histori-
schen Sozialwissenschaft selbst zu spiiren, die neben dem Neologismus "Zivilgesellschaft" an die historiographisch ein-
gefiihrten, aus den Quellen ableitbaren Begriffen der "burgerlichen Gesellschaft" und der "Blrgergesellschaft" erin-



nert.?® Die Kritik wird entschiedener hinsichtlich offenkundiger Blindstellen des theoretischen Konzepts Zivilgesellschaft,
das, gefangen in sakularistischen Modernitatsvorstellungen, insbesondere die Rolle der Religion in der Begriindung und
Praxis zivilgesellschaftlicher Organisationsformen tibergangen und unterbewertet habe.?® Parallel dazu erhobene Ein-
wande werden gegen die "geschlechtsblinde”, tatsachlich aber implizit mannlich dominierte Vorstellung von Offentlichkeit
und Partizipation in der tradierten Theorie zur civil society und Zivilgesellschaft vorgebracht.°
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Die grundlegendste Kritik aus historischer Perspektive richtet sich gegen die weitgehende Konzentration auf das Asso-
ziationswesen als Signum und Qualitdtsmerkmal von Zivilgesellschaft. Unter Berufung auf die sozialwissenschaftliche
Kritik an der von Alexis Charles Henry de Tocqueville (1805-1859) (= Medien Link #ai) herriihrenden ldealisierung des
Assoziationswesens®" zeigen eingehende historische Forschungen die Schwiche des bereichsbezogenen Konzepts von
Zivilgesellschaft: Eine Studie zur pradiktatorischen Weimarer Republik mit ihnrem Uberaus weitgespannten und lebendi-
gen Vereinsleben beweist die vielfach demokratiegefahrdende und hochexklusive Praxis des damaligen Vereinslebens.
Das Assoziationswesen ist eben nicht als solches ein Ausweis birgerschaftlichen Engagements im Dienste einer auf
Freiheit, Toleranz und gleicher Partizipation beruhenden — in diesem Sinn zivilgesellschaftlichen — Organisationsform des
Gemeinwesens schlechthin.®? Hier spitzen sich die Paradoxien der Zivilgesellschaft, genauer: der Konzepte von Zivilge-
sellschaft, zu.*®
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Gleichfalls gegen das bereichsbezogene Modell der Zivilgesellschaft, dessen Aporien und implizit normative Grundan-
nahmen richtet sich Kritik, die sich auf die Abgrenzung der Zivilgesellschaft von Staat und Wirtschaft bezieht. So ist die
vielfach politisch propagierte Entgegensetzung der Zivilgesellschaft zum Staat in der historischen Analyse nicht haltbar.
Der Staat mit seinen rechtlichen Institutionen war historisch nicht nur Widerpart, sondern vielfach auch Verbiindeter und
Garant der zivilgesellschaftlichen Forderungen nach Gleichheit und Autonomie bzw. Schutz vor Ubermacht.®* Strukturell
analog besteht eine Kontroverse in der zivilgesellschaftlichen Forschung dartiber, ob die Wirtschaft bzw. der Markt his-
torisch als Teil (John Keane (*1949) (= Medien Link #aj)) oder Widerpart (Jirgen Kocka (*1941) (= Medien Link #ak))
der Zivilgesellschaft aufzufassen ist.®* Entsprechende Kritik wird an der Trennung von Familie und Zivilgesellschaft vor-
gebracht.*®
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Perspektiven der Forschung

Die Kritik und Kontroversen um das Forschungsparadigma der Zivilgesellschaft zeigen dessen Grenzen in der histori-
schen Forschung. Aber sie erdffnen gerade in der Auseinandersetzung auch Forschungsperspektiven.
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Die Kritik an der oftmals impliziten Normativitat des Konzepts Zivilgesellschaft legt offen, wie sehr seine Verwendung in
der historischen Forschung eine umfassende Historisierung desselben voraussetzt. Das bedeutet zunéchst, die Normati-
vitat sowohl in bereichs- als auch handlungsbezogenen Konzepten von Zivilgesellschaft offen zu belegen, fihrt aber zu
unterschiedlichen Folgerungen. Wahrend das bereichsbezogene Konzept angesichts seiner Verengung auf Assoziatio-
nen zutreffend kritisiert wird, eréffnet das handlungsbezogene Konzept die entgegengesetzte Perspektive: Die offenkun-
dige Normativitat der MaRRstabe zivilgesellschaftlichen Handelns als "gutes" Handeln, das auf die Einrichtung einer
"guten gesellschaftlichen Ordnung" gerichtet ist, kann gerade zum Gegenstand historischer Untersuchung werden., z.B.
in einer Analyse der Disziplinierung und Delegitimierung von Gewalt. Zwei Zugange bieten sich dabei an: Zum einen
werden normative, handlungsleitende Konzepte von Zivilgesellschaft, die von Akteuren der Zivilgesellschaft in ihrer Zeit
entwickelt werden (z.B. Toleranz, Gewaltfreiheit, Selbstbestimmung, Gemeinsinn etc.) auf ihre Entwicklungsbedingun-
gen und Wirkungen im historischen Wandel untersucht. Zum anderen kann, umgekehrt, ein normatives ldeal zivilgesell-
schaftlichen Handelns, zum MaRstab fir zivilgesellschaftliches Handeln genommen werden. So kénnen, etwa am Bei-
spiel des in der Sozialtheorie der birgerlichen Gesellschaft seit Georg Friedrich Wilhelm Hegel (1770-1831) (= Medien
Link #al) formulierten Ideals der "Anerkennung des anderen” vereinigt mit Werten wie Toleranz, Solidaritat und Gegen-
seitigkeit®”, Grundelemente von Zivilgesellschaftlichkeit bzw. Zivilitat in einer historischen Langsschnittanalyse an den
Diskursen und Handlungspraktiken historischer Akteure auf ihre Realisierung bzw. ihr Scheitern hin Gberprift werden.
Zivilitat als normatives Handlungselement wird damit zum leitenden Paradigma der historischen Erforschung der Zivilge-
sellschaft.
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Fir die Forschungspraxis leiten sich daraus zwei thematische Folgerungen ab: Erstens wird die historische Semantik
von Zivilgesellschaft, insbesondere Zivilitat, als Fundus zivilgesellschaftlicher Konzepte und Handlungsanleitungen eine
zentrale Rolle spielen. Diese diskursgeschichtliche Perspektive auf Zivilgesellschaft ist in der bisherigen Forschung
kaum eingenommen worden, insbesondere nicht im Hinblick auf transnationale Vergleiche.
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Zweitens wird die Frage nach dem Transfer zivilgesellschaftlicher Handlungsnormen in mehrfacher Hinsicht neue Zu-
sammenhange erhellen: Der Transfer von Normen und Praktiken der Zivilitdt zwischen verschiedenen sozialen Gruppen
und Tragern einer Gesellschaft ist bisher nur in Ansatzen erforscht.®® Noch mehr gilt dies fiir die Wege und Wirkungen
des transnationalen Transfers und der Verflechtung von Diskursen um Zivilitét. Die Rezeption westlicher Diskurse um Zi-
vilgesellschaft, z.B. im (post-)kolonialen Indien®® und in Osteuropa seit den siebziger Jahren,*° vermag in neuer Weise
koloniale und kulturelle Machtgefalle innerhalb Europas und im Bezug zu auBereuropaischen Kulturen zu erhellen. In der
Untersuchung sogenannter "westlicher" und "nicht-westlicher" Diskurse um das Zivile der Zivilgesellschaft zeichnen sich
drei Grundlinien ab: Im Hinblick auf die imperiale Geschichte Europas (= Medien Link #am) und den hegemonialen An-
spruch européischer politischer Konzepte aus der Kolonialzeit stoRen diese vielfach zum einen an die Grenzen ihrer Ak-
zeptanz und Verwendbarkeit in post-kolonialen Zeiten und Gebieten. Zum zweiten kénnen grundlegende Verschiedenhei-
ten politischer Grundkonzepte westlicher und nicht-westlicher Pragung gerade dort deutlich werden, wo keine kolonialen
Beziehungen bestanden. Zum dritten zeigen Studien zur Verflechtungsgeschichte von Begriffen die Veréanderung euro-
paischer Konzepte von civil society / Zivilgesellschaft in ihrer Anwendung auf nicht-européische Kontexte und, umge-
kehrt, die Riuckwirkung dieser veranderten Konzepte auf den européischen Ursprungskontext.

A23

Gerade wenn man eine Historisierung von Zivilgesellschaft als Paradigma der Forschung fordert, erweist sich dieses in
der europaischen Geschichte nach 1989 als weniger tberholt denn je. Die zivilgesellschaftlichen Kernforderungen von
rechtlich gesicherter Autonomie und gleicher Partizipation an der Entscheidung Giber das Gemeinwesen sind in der ge-
genwartigen europdischen Gesellschaft weitgehender verwirklicht als zur Zeit der Entwicklung des Konzepts civil socie-
ty wahrend der Aufklarung. Auf der Ebene Europas als politischer Verband spielt sowohl in den Debatten tiber die Fort-
schritte wirtschaftlicher und politischer Integration wie tGber deren Demokratiedefizite das Konzept einer europdischen
Zivilgesellschaft eine wachsende Rolle: als MaRstab fiir die Realisierbarkeit einer integrierten europaischen Gesell-
schaft, ihrer Organisation und ihres Zusammenhalts.** Das rechtfertigt nicht die Annahme eines historischen Sieges der
Zivilgesellschaft, wohl aber die historische Rekonstruktion der Entwicklungsschritte und -riickschritte dieses gesell-
schaftlichen Ideals von globaler Ausstrahlung.

A24

Dieter Gosewinkel, Berlin
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